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Yeterlik Bilgileri Tablosunda Beyan
Edilen Yetkili Saticilik Belgesinin Bilgi
Eksikligi Kapsaminda
Tamamlatilmasinin Mumkun Olmadigi

Bu karar, “yeterlik bilgileri tablosunda beyan edilen ve teklifin asli unsurunu
olusturan eksikliklerin bilgi eksikligi kapsaminda tamamlatiimasinin
mevzuata aykiri oldugu, bu itibarla yetkili saticilik belgesinin bilgi eksikligi
kapsaminda tamamlatilmasinin mumkiun olmadigi” hakkindadir.

KAMU iHALE KURULU KARARI
Toplanti No: 2025/021
Gundem No: 70
Karar Tarihi: 29.05.2025
Karar No: 2025/UM.I-1261
BASVURU SAHIBI: Agdas ins. Taah. Gida San. ve Tic. Ltd. Sti.,
iIHALEYi YAPAN IiDARE: Tekirdag Bilyliksehir Belediye Baskanhgu,

BASVURUYA KONU iHALE: 2025/408948 ihale Kayit Numaral “Prefabrik Beton
Elemanlar (Nakliye Dahil)” ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

Tekirdag Buyuksehir Belediye Baskanligi tarafindan 18.04.2025 tarihinde acik ihale
usull ile gerceklestirilen “Prefabrik Beton Elemanlari (Nakliye Dahil)” ihalesine iliskin
olarak Agdas ins. Taah. Gida San. ve Tic. Ltd. Sti.nin 05.05.2025 tarihinde yaptigi
sikayet basvurusunun, idarenin 06.05.2025 tarihli yazisi ile reddi Gzerine, basvuru



sahibince 16.05.2025 tarih ve 184213 sayi ile Kurum kayitlarina alinan
16.05.2025 tarihli dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2025/996 sayili itirazen sikayet dosyasi kapsaminda yapilan
inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.

itirazen sikayet dilekcesinde 6zetle, yetkili satici belgesini istenilen siirede idareye
sunmadigi gerekcesiyle teklifinin degerlendirme disi birakildigi ve gecici teminatinin
gelir kaydedilmek istenildigi, oysaki 22.04.2025 tarihinde ilgili evraki idareye teslim
etmek istediginde evrak kayit biriminin kapandiginin soylendigi, ayrica iki sirketin
sahibi ayni kisi oldugu icin yetkili satici belgesine imza atan kisinin de ayni kisi oldugu,
kendi sirketinin is deneyim belgesinin yeterli oldugu, diger firmanin da kalite
belgelerinin yeterli oldugu, yani ihaleye giren sirketin baska bir firmadan yetkili satici
belgesi almadigi, bu durumda s6z konusu belgenin s6zlesme esnasinda
tamamlatilabilir bir belge niteliginde olmasi gerektigi, 6te yandan, belgelerin sunulmasi
icin verilen sUrenin de cok kisa oldugu iddialarina yer verilmistir.

A) Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda asagidaki hususlar tespit
edilmistir.

Mal Alimi ihaleleri Uygulama Yénetmeligi'nin “Yetkili saticiligi veya imalatcili§i gdsteren
belgeler” baslikl 38’inci maddesinde “(1) Alimin ézelligi géz éntinde bulundurularak,
aday veya isteklinin alim konusu mali teklif etmeye yetkisinin bulunup bulunmadigi,
ihaleye katilimda yeterlik kriteri olarak dizenlenebilir. Bu hususun yeterlik kriteri
olarak dlizenlenmesi durumunda asagidaki bentlerde yer alan belgelerin birlikte
istenmesi zorunludur. Aday veya istekli ise kendi durumuna uygun olan belge veya
belgeleri sunar. Bu belgeler sunlardir:

a) Aday veya istekli imalat¢i ise imalat¢i oldugunu gosteren belge veya belgeler,

b) Aday veya istekli yetkili satici veya yetkili temsilci ise yetkili satici ya da yetkili
temsilci oldugunu gdésteren belge veya belgeler,

c) Aday veya istekli Turkiye’'de serbest bélgelerde faaliyet gbsteriyor ise yukaridaki
belgelerden biriyle birlikte sundugu serbest bélge faaliyet belgesi...” hikmu,

S6z konusu Yonetmelik'in “Basvurularin ve tekliflerin alinmasi, acilmasi ve belgelerdeki
bilgi eksikliklerinin tamamlatiimasi” baslikli 55’inci maddesinde “...(4) Basvuru veya
teklif zarfi icinde sunulmasi istenilen belgeler ve bu belgelere ilgili mevzuat geregince
eklenmesi zorunlu olan belgelerden herhangi birinin, aday veya isteklilerce



sunulmamasi halinde, bu eksik belgeler idarelerce tamamlatilamaz.

(5) Basvuru veya teklifin esasini degistirecek nitelikte olmamasi kaydiyla, sunulan
belgelerde bilgi eksikligi bulunmasi halinde idarece belirlenen stirede bu eksik bilgilerin
tamamlanmasi yazili olarak istenir. Bu cercevede, tamamlatiimasi istenen bilgi
eksikliklerinin giderilmesine iliskin belgelerin niteligi dikkate alinarak, idare tarafindan
iki is gununden az olmamak lGzere makul bir tamamlama suresi verilir. Belirlenen
stirede bilgileri tamamlamayanlarin basvuru veya teklifleri degerlendirme disi birakilir
ve gecici teminatlari gelir kaydedilir...” hukm,

Ayni Yénetmelik'in “Elektronik ihale” bashkli 58/A maddesinde “(1) ihaleler, e-teklif
alinmak suretiyle bu maddeye uygun olarak yapilabilir.

(4) e-teklifler EKAP Uzerinden, yalnizca teklif mektubu ve ekleri doldurularak hazirlanir
ve e-imza ile imzalanarak ihale tarih ve saatine kadar génderilir...

(8) ihale dokiimaninda belirtilen gecici teminat mektubu, katiim belgeleri ve yeterlik
kriterleri ile fiyat disi unsurlara ve istenilmisse teknik sartnameye cevaplar ve
aciklamalara iliskin degerlendirme, istekliler tarafindan beyan edilen bilgi ve
belgelerden; EKAP veya diger kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin internet sayfasi Gzerinden sorgulanarak temin veya teyit
edilebilenler icin, sorgulama sonucunda elde edilen bilgiler; belirtilen yontemle temin
veya teyit edilemeyenler icin ise beyan edilen bilgiler esas alinarak yapilir. Bu
degerlendirme sonucunda ihalede éngdrilen sartlari saglamadigi anlasilan teklifler
degerlendirme disi birakilir.

(9) Ekonomik acidan en avantajli teklifin tespitinde asagidaki esaslar dikkate alinir:

a) Diger tekliflere veya yaklasik maliyete gére asiri dlstik tekliflerin bulunmadigi
ihalelerde, gecerli tekliflerden ekonomik acidan en avantajli birinci ve ikinci teklif
olmasi éngdrtlen teklif sahiplerine; yeterlik bilgileri tablosunda beyan ettikleri bilgi ve
belgelerden EKAP veya diger kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin internet sayfasi Uzerinden sorgulanamayanlar ile teknik
sartnameye cevaplar ve aciklamalara iliskin tevsik edici belgeleri sunmalari, ayrica
ihale dokumaninda ongoérulmesi halinde numune/demonstrasyon islemlerine iliskin
urun orneklerini vermeleri/kurulumlarini yapmalari icin makul bir sdre verilir. Beyan
edilen bilgi/belgeler ve teknik sartnameye cevaplar ve agiklamalara iliskin tevsik edici
belgeleri sunmayan istekliler ile numune ve/veya demonstrasyon islemlerine iliskin
yukumlultklerini yerine getirmeyen isteklilerin teklifleri degerlendirme disi birakilarak
gecici teminatlari gelir kaydedilir, sundugu belgeler ile katilim ve yeterlik kriterlerine



iliskin sartlari saglayamayan istekliler ile numune ve/veya demonstrasyon
degerlendirmesi basarisiz sonuc¢lanan isteklilerin teklifleri ise degerlendirme disi
birakilir.

c) Yeterlik bilgileri tablosunda beyan edilen bilgi ve belgelerden EKAP veya diger kamu
kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin internet
sayfasi Uzerinden sorgulanamayanlara iliskin sunulan tevsik edici belgelerin, belgenin
gecerligine iliskin tasimasi zorunlu tim asli unsurlari saglamasi kaydiyla, belgelerde
bulunan bilgi eksiklikleri Kanunun 37 nci maddesi kapsaminda tamamlatilabilir. Ancak
asli unsurlarda eksiklik bulunmasi durumunda, bu belgeler sunulmamis kabul edilir. (a)
ve (b) bentlerinde belirtilen islemlere, ekonomik a¢cidan en avantajli birinci ve
belirlenecek ise ikinci teklif sahibi tespit edilinceye kadar devam edilir.

(10) Istekliler tarafindan beyan edilen bilgiler ile sorgulama sonucu edinilen bilgiler, bu
bilgileri tevsik etmek amaciyla sunulan belgeler ya da gecici teminat mektubu arasinda
farkliik bulunmasi durumunda; ihalede éngértilen sartlarin saglanmasi kaydiyla
tekliflerin gecerliligi etkilenmez.” hiukmu,

Kamu ihale Genel Tebligi’'nin “Mal alimi ihalelerinde aday veya isteklinin alim konusu
mali teklif etmeye yetkisini gosteren belgeler” baslikl 58’inci maddesinde “58.1. Mal
Alimi [haleleri Uygulama Yénetmeliginde, adayin veya isteklinin alim konusu mali teklif
etmeye yetkisinin bulunup bulunmadiginin, ihaleye katilimda yeterlik kriteri olarak
dizenlenebilecegi hikim altina alinmistir. Yonetmelikte, idarelerin asagidaki li¢
belgeyi birlikte istemesinin zorunlu oldugu; aday veya isteklinin ise kendi durumuna
uygun olan belge veya belgeleri sunacagi 6ngérulmdustiir.

58.2. Bu belgeler sunlardir:
a) Aday veya istekli imalatci ise imalat¢i oldugunu goésteren belge veya belgeler,

b) Aday veya istekli yetkili satici veya yetkili temsilci ise yetkili satici ya da yetkili
temsilci oldugunu goésteren belge veya belgeler,

c) Aday veya istekli Turkiye’de serbest bélgelerde faaliyet gosteriyor ise yukaridaki
belgelerden biriyle birlikte sundugu serbest bélge faaliyet belgesi.

58.3. Adayin veya isteklinin imalatci oldugunu gésteren belge veya belgeler ise
sunlardir:

a) Aday veya istekli adina duzenlenen Sanayi Sicil Belgesi,



b) Adayin veya isteklinin lyesi oldugu meslek odasi tarafindan aday veya istekli adina
duzenlenen Kapasite Raporu,

¢) Adayin veya isteklinin kayitl oldugu meslek odasi tarafindan aday veya istekli adina
diizenlenen imalat Yeterlik Belgesi,

¢) Adaylar veya isteklilerin adlarina veya unvanlarina diizenlenmis olan teklif ettigi
mallara iliskin yerli mali belgesi veya teknolojik Grin deneyim belgesi,

g) Adayin veya isteklinin alim konusu mali drettigine iliskin olarak ilgili mevzuat
uyarinca yetkili kurum veya kuruluslarca diuzenlenen ve aday veya isteklinin dretici
veya imalatc¢i oldugunu gdsteren belgeler.

58.4. Idare tarafindan adayin veya isteklinin imalat¢ci oldugunu yukaridaki belgelerden
birini sunarak tevsik edecegi belirtilecektir...

... aclklamasi,

idari Sartname’nin “ihale konusu ise/alima iliskin bilgiler” bashkli 2’nci maddesinde
“2.1. [hale konusu isin/alimin;

a) Adi: Prefabrik Beton Elemanlari (Nakliye Dahil)

e) Miktari: 3 Kalem Prefabrik Beton Elemanlari Mal Alimi
Ayrintili bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir.

f) isin yapilacadi/teslim edilecedi yer: Tekirdad Blyiiksehir Belediyesi muhtelif ilcelere
veya yetkililerin gosterecegi kullanim noktalarina teslimati yapilacaktir.” dizenlemesi,

Ayni idari Sartname’nin “ihaleye katilabilmek icin gereken belgeler ve yeterlik
kriterleri” baslikll 7'nci maddesinde “...7.5.2. isteklinin alim konusu mali teklif etmeye
yetkisinin bulunup bulunmadigini belgelendirmesi gerekir. Bu ¢cercevede istekli
asagidaki bentlerde yer alan belgelerden kendi durumuna uygun olan belge veya
belgeleri sunabilir:

a) istekli imalatci ise imalatci oldugunu gésteren belge veya belgeler,

b) istekli yetkili satici veya yetkili temsilci ise yetkili satici ya da yetkili temsilci
oldugunu gésteren belge veya belgeler,



c) istekli Tlirkiye'de serbest bélgelerde faaliyet gésteriyor ise yukaridaki belgelerden
biriyle birlikte sundugu serbest bélge faaliyet belgesi.

Isteklinin imalatci oldugunu gésteren belge veya belgeler ise sunlardir:
Belge Adi Aciklama Ortak Girisimlerde

Sanayi Sicil Belgesi Aday veya istekli adina

diizenl S ' Sicil Tek ortagin sunmasi
(imalat¢i oldugunu gésterir @UZENIENEN Sanayi Sicl yeterlidir.

belge) Belgesi

Adayin veya isteklinin uyesi
oldugu meslek odasi .
fnd d stekli Tek ortagin sunmasi
(imalatci oldugunu gdésterir tarafin ?n aday veya ’St? ! yeterlidir.
belge) adina duzenlenen Kapasite

Raporu,

Kapasite Raporu

Adayin veya isteklinin kayitli
oldugu meslek odasi
tarafindan aday veya istekli

imalat Yeterlik Belgesi
Tek ortagin sunmasi

(imalat¢i oldugunu gésterir - _ yeterlidir.
belge) adina duzenlenen Imalat
Yeterlik Belgesi
Adaylar veya isteklilerin
Yerli mali belgesi veya adlarina veya unvanlarina
teknolojik drin deneyim diizenlenmis olan teklif ettigi Tek ortagin sunmasi
belgesi (imalat¢i oldugunu  mallara iliskin yerli mali yeterlidir.
gosterir belge) belgesi veya teknolojik trun

deneyim belgesi

imalatci/iiretici tarafindan
Yetkili Satici Belgesi verilmis Yetkili Saticilik
Belgesi

Tek ortagin sunmasi
yeterlidir.



Istekli yetkili satici ise yetkili

saticilik belgesi ile birlikte

imalatciya ait belgelerden Tek ortagin sunmasi
kendi durumuna uygun yeterlidir.

olanlari (birini/birkacini)

beyan etmelidir.

Aciklama

... duzenlemesi,

Anilan idari Sartname’nin “ihalenin karara baglanmasi” baslikli 36'nci maddesinde
“36.1. Asini dislk tekliflerin aciklama istenmeksizin reddedilecegi ya da diger tekliflere
veya yaklasik maliyete gore asiri dusik tekliflerin bulunmadigi ihalelerde, gecerli
tekliflerden ekonomik acidan en avantajli birinci ve ikinci teklif olmasi éngérilen teklif
sahiplerine; yeterlik bilgileri tablosunda beyan ettikleri bilgi ve belgelerden EKAP veya
diger kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin
internet sayfasi uzerinden sorgulanamayanlar ile teknik sartnameye cevaplar ve
aciklamalara iliskin tevsik edici belgeleri sunmalari, ayrica ihale dokiimaninda
ongérulmesi halinde numune/demonstrasyon islemlerine iliskin Grin érneklerini
vermeleri/kurulumlarini yapmalari icin makul bir stre verilir. Beyan edilen bilgi/belgeler
ve teknik sartnameye cevaplar ve aciklamalara iliskin tevsik edici belgeleri sunmayan
istekliler ile numune ve/veya demonstrasyon islemlerine iliskin yukumlullklerini yerine
getirmeyen isteklilerin teklifleri degerlendirme disi birakilarak gecici teminatlari gelir
kaydedilir, sundugu belgeler ile katilim ve yeterlik kriterlerine iliskin sartlari
saglayamayan istekliler ile numune ve/veya demonstrasyon degerlendirmesi basarisiz
sonuclanan isteklilerin teklifleri ise degerlendirme disi birakilir. Bu islemlere ekonomik
acidan en avantajli birinci ve belirlenecek ise ikinci teklif sahibi tespit edilene kadar
devam edilir.” duzenlemesi yer almaktadir.

Yapilan incelemede, basvuruya konu ihalenin, Tekirdag Buyuksehir Belediye Baskanhgi
tarafindan 18.04.2025 tarihinde birim fiyat Uzerinden e-teklif alinmak suretiyle
gerceklestirilen “Prefabrik Beton Elemanlari (Nakliye Dahil) Ahmi” oldugu, 13 adet ihale
dokimaninin indirildigi ihaleye 7 isteklinin teklif verdigi; ihalenin en dustk teklifi veren
Beyka Beton ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. uhdesinde birakildigi, Memisoglu ins. San.
ve Tic. Ltd. Sti.nin de ekonomik acidan en avantajl ikinci teklif sahibi olarak
belirlendigi; basvuru sahibinin teklifinin, stresi icinde yetkili satici belgesini idareye
sunmadigi gerekcesiyle degerlendirme disi birakildigi tespit edilmistir.

ihale dokiimaninin incelenmesinden, idari Sartname’nin 7.5.2’nci maddesi geregince,
isteklinin alim konusu mali teklif etmeye yetkisinin bulunup bulunmadiginin, ihaleye



katilmda yeterlik kriteri olarak dlzenlendigi, isteklinin imalat¢i olmasi durumunda
imalatci oldugunu goésteren belgelerin; isteklinin yetkili satici/yetkili temsilci olmasi
halinde ise yetkili/yetkili temsilci oldugunu gdsteren belgeler ile imalatciya ait
belgelerden kendi durumuna uygun olanlari beyan etmesi gerektigi anlasiimistir.

Yukarida aktarilan mevzuat hukim ve aciklamalari ile ihale dokimaninda yer alan
duzenlemelerden; e-tekliflerin EKAP Uzerinden yalnizca teklif mektubu ve eklerinin
doldurularak hazirlanacagi; ihale dokimaninda belirtilen gecici teminat mektubu,
katilm belgeleri ve yeterlik kriterleri ile fiyat disi unsurlara ve istenilmisse teknik
sartnameye cevaplar ve aciklamalara iliskin degerlendirmenin, istekliler tarafindan
beyan edilen bilgi ve belgelerden; EKAP veya diger kamu kurum ve kuruluslari ile kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin internet sayfasi Gzerinden sorgulanarak
temin veya teyit edilebilenler icin sorgulama sonucunda elde edilen bilgiler; belirtilen
yontemle temin veya teyit edilemeyenler igin ise yeterlik bilgileri tablosunda beyan
edilen bilgiler esas alinarak yapilacagi, bu degerlendirme sonucunda ihalede 6ngdrilen
sartlari saglamadigi anlasilan tekliflerin degerlendirme disi birakilacagi,

Gecerli tekliflerden ekonomik acidan en avantajh birinci ve ikinci teklif olmasi
ongorulen teklif sahiplerine; yeterlik bilgileri tablosunda beyan ettikleri bilgi ve
belgelerden EKAP veya diger kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin internet sayfasi Uzerinden sorgulanamayanlar ile teknik
sartnameye cevaplar ve aciklamalara iliskin tevsik edici belgeleri sunmalari icin makul
bir stirenin verilecegi, verilen sure icerisinde beyan edilen bilgi ve belgeleri dogrulayan
belgeleri sunmayan isteklilerin tekliflerinin degerlendirme disi birakilarak gecici
teminatlarinin gelir kaydedilecegi anlasiimaktadir.

Basvuru sahibi istekliye EKAP Uzerinden gonderilen 18.04.2025 tarihli ve 460 sayili
“Beyan edilen bilgileri tevsik eden belgelerin sunulmasi ve/veya
numune/demonstrasyon islemlerine iliskin drun érneklerinin verilmesi/kurulumlarin
yapilmasi/asiri dusuk teklif aciklamalarinin sunulmasi” konulu yazida “Prefabrik Beton
Elemanlari (Nakliye Dahil) isine ait ihalede tekliflerin degerlendirmesi slirecine gecilmis
olup, beyan ettiginiz bilgi ve belgeleri tevsik eden ve EKAP veya diger kamu kurum ve
kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin internet sayfasi
lizerinden sorgulanamayan asadidaki belgeleri ekleri ile birlikte, idari Sartnamenin 7.9.
maddesine uygun olarak, 22.04.2025 tarihine kadar [daremize sunmaniz
gerekmektedir.

Sunulmasi Gereken Belgeler

Yeterlik bilgileri tablosunda beyan etmis oldugunuz yetkili saticilik evrakinin
22.04.2025 tarihi saat 17:00'a kadar idaremiz evrak kayit birimine bir dilekce ile
sunulmasi hususunda” ifadelerinin yer aldigi gérdlmdustir.



S6z konusu yaziya istinaden, basvuru sahibi tarafindan beyan edilen bilgileri tevsik
edici belgenin, idarece belirlenen sure icerisinde 22.04.2025 tarihi saat 17:00'a kadar
sunulmadigl anlasiimistir.

Yukarida aktarilan tespitler neticesinde, yeterlik bilgileri tablosunda beyan edilen
ancak teyidi yapilamayan tevsik edici belgelerin suresi icinde eksiksiz olarak idareye
sunulmasi gerektigi, aksi halde Yonetmelik’in 58/A maddesinin dokuzuncu fikrasinin (a)
bendi geregince isteklinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasi ve gecici teminatinin
gelir kaydedilmesi gerektigi,

idarece yeterlik bilgileri tablosunda beyan edilen bilgileri tevsik eden belgelerin
sunulmasi talebi lzerine, basvuru sahibinin idarenin belirledigi sire zarfinda herhangi
bir belge sunmadigi, basvuru sahibi tarafindan belgelerin sunulmasi icin verilen
surenin cok kisa oldugu iddia edilmekte ise de idareye herhangi bir ek sire talebinde
bulunulmadigi, idarece verilen slre icinde gerekli belgenin sunulmasi hususundaki
sorumlulugun istekliye ait oldugu; diger yandan, yetkili satici belgesine sahip imalatci
firma ile kendi firmasinin sahibinin ayni kisi oldugunu ve bu nedenle s6z konusu
belgenin s6zlesme esnasinda tamamlatilabilir bir belge niteliginde olmasi gerektigini
iddia etmekte ise de ihale mevzuati geregince yeterlik bilgileri tablosunda beyan
edilen ve teklifin asli unsurunu olusturan eksikliklerin bilgi eksikligi kapsaminda
tamamlatiilmasinin mevzuata aykiri oldugu, bu itibarla anilan isteklinin idarece
ongorulen sure icinde tevsik mahiyetinde idareye verilmesi gereken yetkili saticilik
belgesinin slresi icinde idareye sunulmadigi ve bu durumun bilgi eksikligi kapsaminda
tamamlatiimasinin da mimkUin olmayacagi goéz 6nidnde bulunduruldugunda, idare
tarafindan basvuru sahibine iliskin olarak gerceklestirdigi islemlerin mevzuata uygun
oldugu sonucuna varilmistir.

Ote yandan, 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 53’{incti maddesinin (j) fikrasinin
9’uncu alt bendinde “Basvuru sahibinin iddialarinin tamaminda hakli bulunmasi
halinde, Kurul karari ile itirazen sikayet basvuru bedelinin basvuru sahibine iadesine
karar verilir. Kurul kararinin basvuru sahibine bildirimini izleyen otuz gin icinde
basvuru sahibinin Kuruma yazili talebi tuzerine, bu talep tarihini izleyen otuz gun icinde
Kurum tarafindan itirazen sikayet basvuru bedelinin iadesi yapilir ve son 6deme
tarihine kadar gecen slre icin faiz islemez. Diger hallerde basvuru bedeli iade edilmez.

Bu fikranin (1) numarali bendi uyarinca tahsil edilen bedel hicbir durumda iade
edilmez.” hUkmu yer almaktadir.

Aktarilan Kanun hikmitne gore, basvuru sahibinin itirazen sikayete konu iddialarinin
tamaminda hakl bulunmasi halinde basvuru bedeli iadesinin s6z konusu olabilecegi
dikkate alindiginda, yukarida yer verilen tespit ve degerlendirmeler neticesinde,
basvuru sahibinin, iddialarinin tamaminda hakli bulunmadigi anlasildigindan basvuru
bedelinin basvuru sahibine iadesi icin Kanunun 6ngordigu sekilde "basvuru sahibinin



iddialarinin tamaminda hakli bulunmasi" kosulunun gerceklesmedigi, dolayisiyla 4734
sayili Kamu ihale Kanunu’nun 53’incii maddesinin (j) fikrasinin 9’uncu alt bendi hilkm{
geregince basvuru bedelinin iadesinin mimkun bulunmadigi anlasiimistir.

B) ihalelere Ydnelik Basvurular Hakkinda Yénetmelik'in 18’inci maddesi yéniinden
yapilan inceleme sonucunda herhangi bir aykirilik tespit edilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig
edildigi veya tebli§ edilmis sayildigi tarihi izleyen otuz giin icerisinde Ankara idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uzere,

Anilan Kanun'un 54'inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen
sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.
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